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Mandanten-Rundschreiben 05/2011

Anforderungen an Spendenbescheinigungen < Anforderungen an umsatzsteuerliche
Rechnungen « Steuererklarungspflichten bei Kapitaleinkiinften <« Besteuerung von
Fotovoltaikanlagen

Sehr geehrte Damen und Herren,

zunachst méchten wir Sie nochmals auf unsere neue Homepage aufmerksam machen, auf der
Sie neben einigen Fotos von unserem Team auch aktuelle Hinweise zum Halbabzugsverbot
bei lediglich symbolischem Kaufpreis und zur Abziehbarkeit von Zivilprozesskosten als
aulBergewohnliche Belastungen finden.

Wir hatten Sie bereits ausfuhrlich auch im Rahmen unserer Mandantenveranstaltung tUber das
BFH-Urteil vom 22. April 2010 unterrichtet, in dem der BFH fir die finanzielle Eingliederung bei
der umsatzsteuerrechtlichen Organschaft eine unmittelbare oder mittelbare Beteiligung des
Organtragers an der Organgesellschaft verlangt. Wir hatten lhnen damals geraten, die nunmehr
vorliegende Reaktion der Finanzverwaltung abzuwarten. Mit BMF-Schreiben vom 5. Juli 2011
hat nunmehr die Finanzverwaltung Abschnitt 2.8 Abs. 5 des Umsatzsteueranwendungserlasses
vom 1. Oktober 2010 an die neue BFH-Rechtsprechung angepasst und eine Ubergangsfrist bis
zum 31. Dezember 2011 gewahrt. Sollten Sie eine umsatzsteuerliche Organschaft durchfiihren,
obwohl der Organtrager weder unmittelbar noch mittelbar an der Organgesellschaft beteiligt ist,
missen Sie spatestens ab 1. Januar 2012 fiur beide Gesellschaften getrennte
Umsatzsteuervoranmeldungen und Umsatzsteuererklarungen abgeben, Lieferungen und
Leistungen zwischen den beiden Unternehmen nach den allgemeinen Grundséatze der
Umsatzsteuer unterwerfen und ggf. eine weitere Umsatzsteuer-ldenthummer beantragen. Zu
beachten ist auch, dass die Organgesellschaft auf ihren Rechnungen nicht mehr die
Steuernummer des Organtragers verwenden kann.

Das Thema der erneuerbaren Energien ist auch aus steuerlicher Sicht von Bedeutung. In
unserer Sonderbeilage gehen wir ausfihrlich auf die steuerlichen Aspekte von Investitionen
im Bereich der erneuerbaren Energien ein. Der Schwerpunkt liegt dabei auf
Fotovoltaikanlagen, die mittlerweile vielfach auch von Privatpersonen errichtet und betrieben
werden. Es qilt hierbei steuerliche Pflichten zu beachten und steuerliche Férderméglichkeiten
Zu nutzen.
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Zunéachst stellen wir aber in diesem Mandanten-Rundschreiben die neuen Vorgaben der
Finanzverwaltung fur die Zuwendungsbescheinigung vor. Relevant ist dies bei Spenden
Uber 200 € an gemeinnitzige Organisationen und Vereine.

Daneben stehen weitere umsatzsteuerliche Fragen im Fokus. So hat sich die Rechtsprechung
wiederum mit einer Facette der Anforderungen an umsatzsteuerliche Rechnungen beschéftigt.
Die Finanzverwaltung hat ausfihrlich zu der Neuregelung des Vorsteuerabzugs bei
teilunternehmerisch genutzten Grundstiicken ab dem 1.1.2011 Stellung genommen.

Fur alle Steuerpflichtigen

Steuerlicher Spendenabzug — Verwendung der verbindlichen Muster fir Zuwendungsbestétigungen
Spenden an gemeinnitzige Organisationen im EU-Ausland

Verwertung auslandischer Bankdaten auf angekauften Daten-CDs zulassig

Anrechnung der Vorauszahlungen eines Ehegatten auf die Steuerschulden beider Ehegatten

A WN PR

Fir Arbeitgeber und Arbeitnehmer

Regelmafige Arbeitsstatten bei wechselndem Einsatz in 14 Filialen
Basiszinssatz steigt ab 1.7.2011 auf 0,37 %

Strafmald bei der Verurteilung des Arbeitgebers wegen Schwarzlohnabrede
Kosten eines Arbeitszimmers bei privater Mitbenutzung steuerlich absetzbar?

0 N o O

Fir Unternehmer und Freiberufler

9 Keine verfassungsrechtlichen Bedenken gegen die Verpflichtung zur Offenlegung des
Jahresabschlusses

10  Keine Bindung der Finanzbehorde an unverbindliche Auskunft bei Anderung der Rechtslage
11  Unrichtige Angabe der Rechtsform des Leistungsempféngers auf Rechnung
12 Neuregelung des Vorsteuerabzugs bei teilunternehmerisch genutzten Grundstiicken ab 1.1.2011

Fir Personengesellschaften

13  Zuordnung einer Lebensversicherung nach dem sog. Optima-Modell zum Betriebsvermdgen
14  Auch Haftungsvergitung des Komplementéars ist umsatzsteuerpflichtig

Fur Bezieher von Kapitaleinklnften

15  Steuererklarungspflichten bei Kapitaleinkiinften

Fir Hauseigentimer

16  Gewerblicher Grundstiickshandel: Uberschreitung der Drei-Objekt-Grenze durch Aufteilung im
Kaufvertrag

17  Gewinn aus Verdul3erung eines neben dem Wohngrundstiick gelegenen, rechtlich selbstéandigen
und als Garten genutzten Grundstiicks zu versteuern

Fur GmbH-Gesellschafter und GmbH-Geschaftsfihrer

18  Anteilsverlust: Nachweis der Einzahlung der Stammeinlage

19  AnteilsverauRerung: Entgelte fur nicht ausgeschiittete Gewinne (Gewinnriicklagen) des
Verauferers sind Bestandteil des Verauf3erungsgewinns i.S.d. 8 17 EStG

20  AnteilsverauRerung: Gewinnminderung bei nachtraglichem Ausfall der Kaufpreisforderung

21  Haftung: GmbH-Geschéftsfuhrer haftet gegeniber Insolvenzverwalter nicht fiir Zahlung
rucksténdiger Umsatzsteuer-, Lohnsteuerbetrdge und Sozialversicherungsbeitrége nach Eintritt der
Insolvenzreife

22 Firmenzusatz bei einer ,Unternehmergesellschaft (haftungsbeschrankt)*



MOORE STEPHENS MADER & PETERS GMBH

WIRTSCHAFTSPRUFUNGSGESELLSCHAFT
STEUERBERATUNGSGESELLSCHAFT

Fur alle Steuerpflichtigen

1 Steuerlicher Spendenabzug — Verwendung der verbindlichen Muster fir
Zuwendungsbestatigungen

Spenden konnen steuerlich nur dann beriuicksichtigt werden, wenn diese durch eine
ordnungsgemalle Zuwendungsbestatigung nachgewiesen werden. Eine Ausnahme gilt
nur fur bestimmte Spenden bis zur Ho6he von 200€. Bei denen ist der
Bareinzahlungsbeleg oder die Buchungsbestatigung des Kreditinstituts als Nachweis
ausreichend. Fur Vorstande eines gemeinnutzigen Vereins ist nun von besonderer
Bedeutung, dass es strenge Regeln far die  Ausstellung von
Zuwendungsbestatigungen gibt. Das Bundesfinanzministerium hat diese Regeln in dem
Schreiben vom 17.6.2011 (Aktenzeichen IV C4 - S2223/07/0018 :004, DOK
2011/0474108) zusammengefasst. Im Wesentlichen wird ausgefiihrt:

Zuwendungsbestatigungen muissen nach dem von der Finanzverwaltung
veroffentlichten Muster ausgestellt werden. Diese Muster sind verbindlich. Die
Zuwendungsbestatigungen sind vom jeweiligen Zuwendungsempfanger (in der Regel
also dem gemeinnitzigen Verein) anhand dieser Muster selbst herzustellen. In einer
auf einen bestimmten Zuwendungsempfanger zugeschnittenen
Zuwendungsbestatigung mussen nur die Angaben aus den veroffentlichten Mustern
Ubernommen werden, die im Einzelfall einschlégig sind.

Die Wortwahl und die Reihenfolge der vorgeschriebenen Textpassagen in den
vorgenannten Mustern sind beizubehalten, Umformulierungen sind unzuléssig. Zusatze
sind nur in den nachfolgend genannten Ausnahmeféllen zulassig.

Auf der Zuwendungsbestatigung dirfen weder Danksagungen an den Zuwendenden
noch Werbung fir die Ziele der beglnstigten Einrichtung angebracht werden.
Entsprechende Texte sind jedoch auf der Rickseite oder natirlich auf einem separaten
Anschreiben zuléssig.

Mehrere Geldzuwendungen (Mitgliedsbeitrdge und/oder Geld- bzw. Sachspenden)
konnen in einer Bestatigung zusammengefasst werden, wenn diese als
~Sammelbestatigung” bezeichnet und die Gesamtsumme genannt wird. In diesem Fall
ist die Bestatigung noch um folgenden Zusatz zu ergénzen: ,Es wird bestatigt, dass
Uber die in der Gesamtsumme enthaltenen Zuwendungen Kkeine weiteren
Bestéatigungen, weder formelle Zuwendungsbestatigungen noch Beitragsquittungen
oder ahnliches ausgestellt wurden und werden. Auf der Rickseite der
Sammelbestatigung oder in der dazugehdrigen Anlage ist jede einzelne Zuwendung mit
Datum, Betrag und Art (Mitgliedsbeitrag, Geldspende) aufzulisten. Diese Auflistung
muss ebenfalls eine Gesamtsumme enthalten, die derjenigen der Sammelbestatigung
entspricht, und als ,Anlage zur Sammelbestéatigung vom ...“ gekennzeichnet sein.

— Der zugewendete Betrag ist auf der Zuwendungsbestatigung sowohl in Ziffern als auch
in Buchstaben zu benennen. Fur die Benennung in Buchstaben ist es nicht zwingend
erforderlich, dass der zugewendete Betrag in einem Wort genannt wird; ausreichend ist
die Buchstabenbenennung der jeweiligen Ziffern. So kann z.B. ein Betrag in H6he von
1246 € als ,eintausendzweihundertsechsundvierzig oder ,eins — zwei — vier — sechs*
bezeichnet werden. In diesen Fallen sind allerdings die Leerraume vor der Nennung
der ersten Ziffer und hinter der letzten Ziffer in geeigneter Weise (z.B. durch ,X*) zu
entwerten.

— Handelt es sich um eine Sachspende, so sind in die Zuwendungsbestatigung genaue
Angaben uber den zugewendeten Gegenstand aufzunehmen (z.B. Alter, Zustand,
historischer Kaufpreis usw.).

— Die Zeile des Musters: ,Es handelt sich um den Verzicht auf die Erstattung von
Aufwendungen Ja Nein “ auf den Mustern fir Zuwendungsbestéatigungen von
Korperschaften, Personenvereinigungen oder Vermdgensmassen im Sinne des § 5
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Abs.1 Nr.9 KStG, von politischen Parteien im Sinne des Parteiengesetzes, von
unabhéngigen Wahlervereinigungen und von Stiftungen des privaten Rechts ist immer
zu Ubernehmen und entsprechend anzukreuzen. Dies gilt auch in den Féllen, in denen
ein Zuwendungsempfanger grundsatzlich keine Zuwendungsbestatigungen fur die
Erstattung von Aufwendungen ausstellt.

— Unter bestimmten Bedingungen sind auch Mitgliedsbeitrdge an steuerbeginstigte
Gesellschaften als Sonderausgabe abzugsfahig. Ob dies so ist, ergibt sich im Zweifel
aus der Freistellungsbescheinigung des Finanzamts. Wird eine Bescheinigung tber
geleistete Mitgliedsbeitrage ausgestellt, so muss diese folgenden Zusatz enthalten: ,Es
wird bestétigt, dass es sich nicht um einen Mitgliedsbeitrag handelt, dessen Abzug
nach § 10b Absatz 1 des Einkommensteuergesetzes ausgeschlossen ist.”

— Die die Zuwendungsbestéatigung ausstellende Korperschaft muss eine Kopie der
ausgestellten Bescheinigung aufbewahren.

— Optische Hervorhebungen von Textpassagen sind erlaubt. Auch die Adresse des
Zuwendenden unter dem Namen anzuordnen, so dass dies gleichzeitig als
Anschriftenfeld genutzt werden kann, ist erlaubt.

— Die Zuwendungsbestéatigung darf nicht gréRer als eine DIN-A4-Seite sein.

— Hinweise zu den haftungsrechtlichen Folgen der Ausstellung einer unrichtigen
Zuwendungsbestatigung und der steuerlichen Anerkennung der
Zuwendungsbestatigung sind wortlich zu Gbernehmen.

Hinweis:

Es ist darauf hinzuweisen, dass derjenige, der vorséatzlich oder grob fahrldssig (also bei
Sorgfaltspflichtverletzung in besonderer Weise) eine unrichtige Zuwendungsbestéatigung
ausstellt oder eine Fehlverwendung der Zuwendung veranlasst, in Haftung genommen werden
kann. Die H6he der Haftungsschuld betragt pauschal 30 % des zugewendeten Betrags. Deshalb
sollten Vorstande eines gemeinnitzigen Vereins bei der Ausstellung von Spendenbescheinigungen
auRerst sorgféltig vorgehen.

2 Spenden an gemeinnitzige Organisationen im EU-Ausland

Steuerlich beglnstigt sind auch Spenden an gemeinnitzige Organisationen, die ihren Sitz
im EU-Ausland haben. In diesem Fall sind die entsprechenden Voraussetzungen vom
Stpfl. nachzuweisen. Hierzu fuhrt das Bundesministerium der Finanzen mit Schreiben
vom 16.5.2011 (Aktenzeichen IV C4 — S 2223/07/0005 :008, DOK 2011/0381377)
Folgendes aus: Den Nachweis, dass der auslandische Zuwendungsempfanger die
deutschen gemeinnitzigkeitsrechtlichen Vorgaben erfiillt, hat der inlandische Spender
gegenuber dem fur ihn zusténdigen Finanzamt durch Vorlage geeigneter Belege — dies
waren insbesondere Satzung, Tatigkeitsbericht, Aufstellung der Einnahmen und
Ausgaben, Kassenbericht, Vermdgensubersicht mit Nachweisen (ber die Bildung und
Entwicklung der Ricklagen, Aufzeichnung Uber die Vereinnahmung von Zuwendungen
und deren zweckgerechte Verwendung, Vorstandsprotokolle — zu erbringen.
Bescheinigungen tUber Zuwendungen von nicht im Inland steuerpflichtigen Organisationen
reichen als alleiniger Nachweis nicht aus.

Hinweis:

Diese Nachweisanforderungen sind &auf3erst hoch angesetzt und in manchen Féllen wohl auch
kaum erfullbar. Im Praxisfall sollte mdglichst zeitnah an die auslandische Korperschaft
herangetreten werden, um entsprechende Unterlagen zu erhalten.

3 Verwertung auslandischer Bankdaten auf angekauften Daten-CDs zuléssig

Im vergangenen Jahr wurden von der deutschen Finanzverwaltung verschiedene Daten-
CDs mit Informationen tUber Bankdaten angekauft, welche vielfach zu Mal3Bhahmen der
Steuerfahndung fuhrten. Teilweise wird in Fachkreisen angefihrt, dass die Daten-CDs
unrechtmaRig erworben seien und damit auch im Besteuerungsverfahren ein
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Beweisverwertungsverbot bestehe. Das Finanzgericht Kéln wies diese Argumentation in
dem Beschluss vom 15.12.2010 (Aktenzeichen 14 V 2484/10) zuruck und flhrte vielmehr
aus, dass keine ernstlichen Zweifel daran bestehen, dass die Auswertung einer von der
Bundesrepublik Deutschland angekauften Steuerdaten-CD mit Angaben (ber
auslandische Bankvermdgen deutscher Stpfl. im Besteuerungsverfahren rechtmafig ist.

Hinweis:

Ob andere Gericht genauso entscheiden, bleibt abzuwarten. Dennoch sollte deutlich werden, dass
der zunehmende Datenaustausch zwischen den Finanzbehdrden und andere MafRnahmen zur
Informationsbeschaffung mittlerweile zu einer sehr hohen Transparenz fihren, so dass
Steuerstraftaten mit einer recht hohen Wahrscheinlichkeit aufgedeckt werden.

4 Anrechnung der Vorauszahlungen eines Ehegatten auf die Steuerschulden beider
Ehegatten

Grundsatzlich zahlt jeder Gesamtschuldner nur auf seine eigene Steuerschuld; bei
zusammenveranlagten Ehegatten wird ohne Weiteres allerdings die Tilgungsabsicht auf
die gemeinsame Steuerschuld unterstellt. Leisten Ehegatten Vorauszahlungen zur
Einkommensteuer, so werden diese auf die sich ergebende Steuerschuld angerechnet.

Unproblematisch ist dies grundsatzlich dann, wenn eine Zusammenveranlagung der
Ehegatten erfolgt. Probleme kénnen sich dagegen dann ergeben, wenn die Ehe nicht
mehr intakt ist und/oder eine getrennte Veranlagung der Ehegatten erfolgt.

Mit diesen Fragen hat sich nochmals der Bundesfinanzhof beschéftigt und mit Urteil vom
22.3.2011 (Aktenzeichen VII R 42/10) entschieden, dass Vorauszahlungen eines
Ehegatten auf Grund eines an beide Ehegatten gerichteten Vorauszahlungsbescheids
letztlich der Tilgung der zu erwartenden Steuerschulden beider Ehegatten dienen und
zwar unabhangig davon, ob die Eheleute spater zusammen oder getrennt veranlagt
werden. Dies ergibt sich daraus, dass bei einer intakten Ehe aus Sicht des Finanzamts
grundsatzlich davon auszugehen ist, dass Vorauszahlungen mit der Absicht der Tilgung
der gemeinsamen Steuerschuld geleistet werden. Die Vorauszahlungen sind deshalb
zunachst auf die festgesetzten Steuern beider Ehegatten anzurechnen. Ein verbleibender
Rest ist nach Kopfteilen an die Ehegatten auszukehren. Dies gilt unabhéngig davon, ob
die Ehegatten zusammen zur Einkommensteuer veranlagt werden oder aber eine
getrennte Veranlagung erfolgt.

Hinweis:

Ist nicht mehr von einer intakten Ehe auszugehen oder auch in der Insolvenz eines Ehepartners,
kann den Ehegatten nur geraten werden, eine Vorauszahlung gegenuber dem Finanzamt mit einem
ausdrtcklichen Hinweis (ber die Tilgungsabsicht zu lbersenden. Es sollte also mitgeteilt werden,
auf wessen Steuerschuld die Vorauszahlung spéter angerechnet werden soll.

Fur Arbeitgeber und Arbeitnehmer

5 RegelmaRige Arbeitsstatten bei wechselndem Einsatz in 14 Filialen

Fahrten zwischen Wohnung und regelmafiger Arbeitsstatte kénnen nur im Rahmen der
Entfernungspauschale mit 0,30 € je Entfernungskilometer geltend gemacht werden.
Dagegen koénnen bei einer Dienstreise je tatsachlich gefahrenem Kilometer pauschal
0,30 € und daruber hinaus auch noch ab einer Abwesenheitszeit von acht Stunden
Verpflegungsmehraufwendungen als Werbungskosten geltend gemacht werden. Insoweit
ist es wichtig abzugrenzen, wo bei dem Arbeitnehmer die regelmaRige Arbeitsstatte liegt.

Um eine solche Frage ging es in einem Verfahren vor dem Niederséachsischen
Finanzgericht. Streitig war die Frage, ob es sich bei 14 Sparkassenfilialen, in denen der
klagende Bankangestellte als Personalreserve wechselnd eingesetzt war, um
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regelméaRige Arbeitsstatten handelt. Im Streitjahr wurde der Klager wie schon im Vorjahr
2007 als Personalreserve in insgesamt 14 Filialen eingesetzt. Der Klager erkundigt sich
dabei am Morgen des jeweiligen Arbeitstages bei der Sparkasse danach, wo er konkret
eingesetzt wird. Der Einsatzort ist abhéangig von spontan aufgetretenen Personalausfallen.

In der Einkommensteuererklarung fur 2008 gab der Klager die Fahrten zu einer
bestimmten Filiale als Fahrten zwischen Wohnung und regelmafiger Arbeitsstatte an. Die
Fahrten zu den Ubrigen Filialen sah er als Dienstreisen an. Er ermittelte eine Entfernung
von 11274km und Fahrtkosten iH.v. 338220€. Aullerdem machte er
Verpflegungsmehraufwand fur 207 Tage i.H.v. insgesamt 1 242 € geltend.

Nach dem Urteil des Finanzgerichts vom 15.4.2011 (Aktenzeichen 3 K 169/10) lagen mit
Ausnahme der einen Filiale tatséachlich keine regelmafiigen Arbeitsstéatten vor, so dass die
Reisekosten geltend gemacht werden konnten. Zwar ist unbestritten, dass der
Arbeitnehmer bei seinem Arbeitgeber auch mehrere regelmafiige Arbeitsstatten haben
kann, jedoch setzt dies voraus, dass der Arbeithehmer die ortsfesten betrieblichen
Einrichtungen des Arbeitgebers nicht nur gelegentlich, sondern mit einer gewissen
Nachhaltigkeit, d.h. fortdauernd und immer wieder aufsucht. Dies sei aber im
entschiedenen Fall nicht gegeben.

Hinweis:

Das Gericht hat die Revision zugelassen, da die Frage, bis zu welcher Anzahl an
Beschaftigungsstellen noch von einer regelmafigen Arbeitsstédtte ausgegangen werden kann,
bislang nicht héchstrichterlich geklart ist. RegelmaRige Arbeitsstatten hat der Bundesfinanzhof
bisher angenommen bei einem Rettungsassistenten des DRK, der an insgesamt finf verschiedenen
Rettungsstationen beschéaftigt ist, bei einem Busfahrer, der seinen Bus an verschiedenen Busdepots
abholt und bei dem Bezirksleiter einer Einzelhandelskette, der fiinf bis acht Filialen zugeordnet war,
die er allerdings jeweils arbeitstaglich aufgesucht hatte.

6 Basiszinssatz steigt ab 1.7.2011 auf 0,37 %

Die Deutsche Bundesbank hat den Basiszinssatz neu berechnet. Der Basiszins steigt
zum 1.7.2011 auf 0,37 % (bislang 0,12 %). Dieser Zinssatz dient als Grundlage fir die
Berechnung von Verzugszinsen (8 288 Abs. 1 Satz 2 BGB), wird aber oftmals auch als
Basis fur die Verzinsung von Gesellschafterkonten herangezogen.

7 Strafmald bei der Verurteilung des Arbeitgebers wegen Schwarzlohnabrede

Der Bundesgerichtshof bestéatigte mit Beschluss vom 8.2.2011 (Aktenzeichen
1 StR 651/10) ein Urteil des Landgerichts Munster hinsichtlich des Strafmaf3es bei der
Verurteilung des Arbeitgebers wegen Schwarzlohnabrede. Im Urteilsfall hatten
Arbeitgeber und Arbeitnehmer eine Schwarzlohnabrede dergestalt getroffen, nach der fir
das gesamte dem Arbeithnehmer gezahlte Gehalt ,auf Dauer® weder Lohnsteuer noch
Sozialversicherungsbeitrédge abgefuhrt werden sollen. Das Landgericht Munster hatte den
Arbeitgeber wegen Untreue in 66 Fallen, wegen Beihilfe zum Vorenthalten und
Veruntreuen von Arbeitsentgelt in Tateinheit mit Beihilfe zur Steuerhinterziehung in zwolf
Fallen sowie wegen Vereitelung der Zwangsvollstreckung zu einer Gesamtfreiheitsstrafe
von vier Jahren und acht Monaten verurteilt. Bei der Bemessung des Strafmal3es wurde
allein auf die Hohe der nicht abgeflihrten Lohnsteuer abgestellt.

Hinweis:

Diese Rechtsprechung verdeutlicht, wie ernst die Pflicht des Arbeitgebers (Einzelunternehmer bzw.
Geschéftsfihrer einer Gesellschaft) zur richtigen Abfuhrung der Lohnsteuer genommen werden
muss. Ansonsten drohen u.U. erhebliche strafrechtliche Konsequenzen gegen den Arbeitgeber.

8 Kosten eines Arbeitszimmers bei privater Mitbenutzung steuerlich absetzbar?

Die Kosten eines hauslichen Arbeitszimmers sind in gewissen Grenzen steuerlich zu
berticksichtigen. Dies setzt allerdings nach bislang gefestigter Ansicht stets voraus, dass
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der Raum so gut wie ausschlieBlich fur betriebliche oder berufliche Zwecke genutzt wird.
Eine private Mitbenutzung ist lediglich dann unschéadlich, wenn sie von untergeordneter
Bedeutung ist.

Das Finanzgericht Baden-Wirttemberg hebt in dem Urteil vom 2.2.2011 (Aktenzeichen
7 K 2005/08) hervor, dass sich an dieser Sichtweise auch durch die Aufgabe des
Aufteilungsverbots bei Aufwendungen fir Fortbildungsreisen nichts geéandert hat. Eine
Aufteilung in beruflich bzw. betrieblich und privat veranlasste Aufwendungen scheitert
daran, dass eine klare und eindeutige Abgrenzbarkeit der Aufwendungen nicht gegeben
ist. Im Urteilsfall gab es keine Trennung des Arbeitszimmers von den privaten Raumen.
Dies hatte zur Folge, dass nicht davon ausgegangen werden konnte, dass eine private
Mitbenutzung von nur untergeordneter Bedeutung vorlag. Zudem ging durch das
Arbeitszimmer der alleinige Zugang zu einer neu errichteten Terrasse und dem neu
angelegten Garten, was ebenfalls fir eine private Mitbenutzung sprach.

Dagegen hat das Finanzgericht Koln mit Urteil vom 19.5.2011 (Aktenzeichen
10 K 4126/09) anders entschieden. Nach diesem Urteil sollen die Kosten fir ein
hausliches Arbeitszimmer auch bei erheblicher Privatnutzung in Hoéhe des beruflichen
bzw. betrieblichen Nutzungsanteils steuerlich abgezogen werden kdnnen. In dem
Verfahren beantragte ein Unternehmer den Abzug von 50 % der Kosten fir einen jeweils
halftig als Wohnzimmer und zur Erledigung seiner Buroarbeiten genutzten Raum. Das
Finanzgericht gab der Klage grundsatzlich statt, beschréankte allerdings die steuerliche
Anerkennung als Betriebsausgaben auf 1250€, da das Wohn-/Arbeitszimmer im
Urteilsfall nicht den Mittelpunkt der gesamten betrieblichen Tatigkeit darstellte. Dabei
stutzte sich das Gericht im Wesentlichen auf den Beschluss des Grof3en Senats des
Bundesfinanzhofs zur Aufteilung von gemischt veranlassten Reisekosten.

Hinweis:

Das Finanzgericht Kéln hat mit Hinweis auf das anderslautende Urteil des Finanzgerichts Baden-
Wirttemberg die Revision zum Bundesfinanzhof zugelassen. Diese Frage ist somit noch nicht
geklart. Insoweit ist auch fraglich, welcher Aufteilungsmafistab anzuwenden ist. In einschlagigen
Fallen einer erheblichen privaten Mitbenutzung des Arbeitszimmers sollte aber gepruft werden, ob
ein anteiliger Abzug begehrt wird. Zuné&chst ist aber grundsatzlich anzuraten, die tatséchliche
Nutzung des Arbeitszimmers durch Fotos oder Plane ausreichend zu dokumentieren.

Fur Unternehmer und Freiberufler

9 Keine verfassungsrechtlichen Bedenken gegen die Verpflichtung zur Offenlegung
des Jahresabschlusses

Alle Unternehmen, bei denen keine natirliche Person persoénlich haftender Gesellschafter
ist, also insbesondere die GmbH & Co. KG und die GmbH miussen den
Jahresabschluss bestehend aus Bilanz, Gewinn- und Verlustrechnung, Anhang und ggf.
Lagebericht sowie ggf. den Bestatigungsvermerk des Abschlussprifers im elektronischen
Bundesanzeiger fur alle Interessierten zuganglich veréffentlichen. Die Veroffentlichung
muss ,unverziglich nach seiner Vorlage an die Gesellschafter, jedoch spatestens vor
Ablauf des zwodlften Monats des dem Abschlussstichtag folgenden Geschéftsjahres®
erfolgen. Der elektronische Bundesanzeiger ist fur jeden ohne Anmeldung und ohne
Gebuhren unter www.unternehmensregister.de zu erreichen.

Das Bundesverfassungsgericht hat mit Beschluss vom 1.2.2011 (Aktenzeichen
2 BVR 1236/10) entschieden, dass gegen die Offenlegungspflicht und die Sanktion bei
deren Verletzung keine verfassungsrechtlichen Bedenken bestehen.

Hinweis:

Ob der Offenlegungspflicht nachgekommen wird, wird von der zustadndigen Behdrde automatisch
geprift. Bei nicht fristgerechter Offenlegung wird zundchst eine mit einer Gebihr versehene
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Aufforderung verschickt. Wird in der somit bestimmten Frist der Offenlegung auch nicht
nachgekommen, so wird ein BuRgeldverfahren eingeleitet. Das BuRR3geld betrdgt mindestens 2 500 €
und hochstens 25 000 €. Das BuRgeldverfahren wird gegen die Geschaftsfihrer der Gesellschaft
eingeleitet.

10 Keine Bindung der Finanzbehorde an unverbindliche Auskunft bei Anderung der
Rechtslage

Mit der Finanzverwaltung werden oftmals Absprachen getroffen, was zu einer deutlichen
Vereinfachung des Besteuerungsverfahrens fuhren kann. Das Urteil des
Bundesfinanzhofs vom 30.3.2011 (Aktenzeichen XIR 30/09) zeigt allerdings die
deutlichen Gefahren von ,,unverbindlichen Auskiinften®“ der Finanzverwaltung.

Im Urteilsfall wurde einer Diplom-Psychologin 1997 auf Anfrage vom Finanzamt schriftlich,
aber ausdrlcklich unverbindlich mitgeteilt, dass Gutachten fur Gerichte von der
Umsatzsteuer befreit seien. Danach hat die Diplom-Psychologin ihre Leistungen ohne
Umsatzsteuer fakturiert. Durch Rechtsprechung des Européischen Gerichtshofs im Jahr
2000 und daran anschlieBende Verwaltungsanweisungen aus dem Jahr 2001 war nun
aber klar, dass es sich abweichend von der bisherigen Verwaltungsauffassung nicht um
eine steuerfreie heilberufliche Téatigkeit handelte. Dennoch setzte das Finanzamt
Umsatzsteuer fur die Jahre 2002 bis 2004 erst nach einer steuerlichen Au3enpriifung fest.

Der Bundesfinanzhof billigte diese Vorgehensweise. Er stellte ausdriicklich heraus, dass
aulRerhalb verbindlicher Auskiinfte das Finanzamt an unrichtige bzw. unrichtig gewordene
Auskilnfte im Regelfall nicht gebunden ist. Dabei kann sich der Stpfl. nicht auf den
Grundsatz von Treu und Glauben berufen. Des Weiteren verringert sich der Fortbestand
eines schutzwirdigen nachhaltigen Vertrauens zuséatzlich, wenn der Stpfl. steuerlich
beraten wird, da dann eine Anderung der Rechtsprechung erkannt werden muss.

Soll Klarheit Gber die steuerlichen Folgen eines zukinftigen Sachverhalts gewonnen
werden, so muss beim zustandigen Finanzamt oder ggf. beim Bundeszentralamt fur
Steuern ein Antrag auf Erteilung einer verbindlichen Auskunft gestellt werden. Die
Bearbeitung dieses Antrags durch die Finanzverwaltung ist allerdings mit einer Gebuhr
verbunden, welche von der Ho6he durchaus merklich sein kann. Dass diese Gebuhr
rechtens ist, hat nun auch der Bundesfinanzhof mit Urteil vom 30.3.2011 (Aktenzeichen
| R 61/10) bestatigt.

Hinweis:

In Fallen mit bedeutenden steuerlichen Auswirkungen, wie z.B. Umwandlungen oder
Gesellschafterwechsel, kann nur dazu geraten werden, die steuerlichen Konsequenzen vorab mit
der Finanzverwaltung mittels verbindlicher Auskunft abzuklaren. Mit diesem Instrument kann das
steuerliche Risiko deutlich verringert werden.

11 Unrichtige Angabe der Rechtsform des Leistungsempfangers auf Rechnung

BekanntermalRen wird der Vorsteuerabzug nur dann anerkannt, wenn eine
ordnungsgemalle Rechnung vorliegt. Dies erfordert, dass alle gesetzlichen Angaben in
der Rechnung vorhanden sind. Die Rechnung muss u.a. den Namen und die Anschrift
des Leistungsempfangers ausweisen. Die vollstindige und korrekte Bezeichnung des
Leistungsempféngers ist wesentlicher Bestandteil einer zum Vorsteuerabzug geeigneten
Rechnung. Die erforderlichen Angaben muissen eine eindeutige und leicht nachprufbare
Feststellung des Namens und der Anschrift des jeweiligen Unternehmers ermdglichen.

Hieraus folgt, dass die unzutreffende Angabe der Rechtsform des Leistungsempfangers
zum Verlust des Vorsteuerabzugs fihrt, wenn bei Angabe einer inlandischen anstelle
einer auslandischen Rechtsform eine erhdhte Verwechselungsgefahr in Bezug auf die
Person des Leistungsempfangers besteht. So entschied das Finanzgericht Berlin-
Brandenburg in dem Beschluss vom 22.2.2011 (Aktenzeichen 5V 5004/11), dass die
fehlerhafte Angabe der Rechtsform des leistungsempfangenden Unternehmens (hier:
GmbH anstatt Sp. z. 0. 0., eine GmbH polnischen Rechts) in Verbindung mit einer



MOORE STEPHENS MADER & PETERS GMBH

WIRTSCHAFTSPRUFUNGSGESELLSCHAFT
STEUERBERATUNGSGESELLSCHAFT

verkirzten Namensangabe den Anforderungen nicht genigt. Aus Sicht des Finanzamts
konnte eine Verwechslung mit der unter derselben Anschrift anséssigen Schwester-GmbH
nicht ausgeschlossen werden. Insoweit ist der Vorsteuerabzug aus dieser Rechnung auch
dann  ausgeschlossen, wenn der Rechnungsaussteller den berechneten
Umsatzsteuerbetrag abgefihrt hat.

Hinweis:

Dies verdeutlicht wiederum, dass bei der Ausfertigung umsatzsteuerlicher Rechnungen und
entsprechend bei der Priifung solcher Eingangsrechnungen beim Leistungsempféanger mit ul3erster
Sorgfalt geprift werden sollte, ob alle erforderlichen Angaben vorhanden sind. Dies gilt auch bei
Lieferungen oder sonstigen Leistungen innerhalb einer Unternehmensgruppe. Im Zweifel ist eine
berichtigte Rechnung anzufordern.

12 Neuregelung des Vorsteuerabzugs bei teilunternehmerisch genutzten
Grundsticken ab 1.1.2011

Durch das Jahressteuergesetz 2010 ist der Vorsteuerabzug fir Grundstiicke neu geregelt
worden, die der Unternehmer sowohl fir Zwecke seines Unternehmens als auch fur
Zwecke, die aufRerhalb des Unternehmens liegen, oder fir den privaten Bedarf seines
Personals nutzt (teilunternehmerisch genutzte Grundsticke). Der Vorsteuerabzug fur
die Errichtung und Unterhaltung solcher Grundstiicke ist nunmehr ausgeschlossen, soweit
dieser auf die Verwendung des Grundsticks fir Zwecke aul3erhalb des Unternehmens
entfallt. Im Gegenzug entféllt dann allerdings auch die Besteuerung der
nichtunternehmerischen Verwendung des Grundstiicks. Zu dieser Neuregelung hat nun
das Bundesministerium der Finanzen mit Schreiben vom 22.6.2011 (Aktenzeichen IV D
2 - S7303-b/10/10001 :0001, DOK 2011/0467333) Stellung genommen. Wichtige
Aspekte aus diesem Schreiben stellen wir im Folgenden vor.

Die Neuregelung des Vorsteuerabzugs bei teilunternehmerisch genutzten Grundstiicken
gilt ab dem 1.1.2011.

Hinweis:

Nach der Ubergangsregelung ist diese Neuregelung nicht anzuwenden auf Grundstiicke, die auf
Grund eines vor dem 1.1.2011 rechtswirksam abgeschlossenen obligatorischen Vertrags oder
gleichstehenden Rechtsakts angeschafft worden sind oder mit deren Herstellung vor dem 1.1.2011
begonnen worden ist. Als Beginn der Herstellung gilt bei Gebauden, fiir die eine Baugenehmigung
erforderlich ist, der Zeitpunkt, in dem der Bauantrag gestellt wird; bei baugenehmigungsfreien
Gebéuden, fur die Bauunterlagen einzureichen sind, der Zeitpunkt, in dem die Bauunterlagen
eingereicht werden. Kommt die Ubergangsregelung zum Tragen, so sind die Vorsteuern dieses
Grundstiicks betreffend voll abzugsfahig, andererseits muss dann aber auch auf die
nichtunternehmerische Nutzung die Steuer entrichtet werden, so dass sich im Ergebnis nur ein
temporéarer Vorteil durch den vollen Vorsteuerabzug ergibt.

Nach der nunmehr geltenden Vorschrift ist die Steuer fur die Lieferungen, die Einfuhr und
den innergemeinschaftlichen Erwerb sowie fiir die sonstigen Leistungen im
Zusammenhang mit einem Grundstlick vom Vorsteuerabzug ausgeschlossen, soweit sie
nicht auf die Verwendung des Grundstlicks fir Zwecke des Unternehmens entféllt. Dem
Vorsteuerausschluss unterliegen auch Geb&aude und Aul3enanlagen.

Hinweis:

Keine Anderung hinsichtlich des Vorsteuerabzugs ist eingetreten fir Gegenstande, die
umsatzsteuerrechtlich selbstandige Zuordnungsobjekte darstellen. Als Beispiele sind zu nennen
Fotovoltaikanlagen und Blockheizkraftwerke.

Die Vorsteueraufteilung hat regelmaflig nach dem Verhaltnis der Nutzflachen zu
erfolgen, d.h., der Vorsteuerabzug ist im Verhaltnis der unternehmerisch genutzten Flache
zur Gesamtflache maoglich.

Beispiele zum Vorsteuerabzug bei teilunternehmerisch genutzten Grundsticken:
Beispiel 1:

Sachverhalt: Unternehmer U, der nur vorsteuerunschadliche Ausgangsumsétze ausfiihrt, lasst zum
1.1.02 (Beginn der Herstellung nach dem 31.12.2010) ein Einfamilienhaus fertigstellen. Die
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Herstellungskosten betragen insgesamt 300 000 € zzgl. 57 000 € Umsatzsteuer. U nutzt das
Gebaude ab Fertigstellung planungsgemald zu 40% fir seine vorsteuerunschadlichen
Ausgangsumsétze und zu 60 % fur private Wohnzwecke. U macht einen Vorsteuerabzug i.H.v.
22 800 € (40 % von 57 000 €) bei dem zustandigen Finanzamt geltend, ohne schriftlich mitzuteilen,
in welchem Umfang er das Grundstiick seinem Unternehmen zugeordnet hat.

Lésung: U hat durch die Geltendmachung des Vorsteuerabzugs i.H.v. 40 % dokumentiert, dass er in
dieser Hohe das Grundstiick seinem Unternehmen zugeordnet hat. Da U gegeniiber dem
Finanzamt nicht schriftlich erklart hat, dass er das Grundstiick insgesamt seinem Unternehmen
zugeordnet hat, kann diese Zuordnung zum Unternehmen nicht unterstellt werden. Nach § 15
Abs.1 Satzl Nr.1 UStG sind 22800€ (57000€ x 40 %) als Vorsteuer abziehbar. Die
Neuregelung des anteiligen Vorsteuerabzugs findet keine Anwendung, da von vorneherein nur der
unternehmerisch genutzte Grundstticksteil dem Unternehmen zugeordnet wurde.

Sofern der fur private Wohnzwecke genutzte Grundstiicksanteil spéater unternehmerisch genutzt
wird, ist eine Vorsteuerberichtigung zu Gunsten des U nicht zulédssig, da U diesen Grundstiicksanteil
nicht nachweisbar seinem Unternehmen zugeordnet hat. Verringert sich hingegen spater der
Umfang der unternehmerischen Nutzung des dem Unternehmen zugeordneten Grundstiicksanteils
(z.B. Nutzung des gesamten Grundstlicks zu 80 % fir private Wohnzwecke und zu 20 % fir
unternehmerische Zwecke), ist eine Vorsteuerberichtigung durchzufiihren.

Beispiel 2:

Sachverhalt: Unternehmer U, der nur vorsteuerunschadliche Ausgangsumsatze ausfiihrt, lasst zum
1.1.02 ein Einfamilienhaus fertig stellen. Die Herstellungskosten betragen insgesamt 300 000 € zzgl.
57 000 € Umsatzsteuer. Die Nutzflache des Einfamilienhauses betragt 200 gm. U nutzt das
Gebaude ab Fertigstellung planungsgemal3 zu 40% fir seine vorsteuerunschadlichen
Ausgangsumsétze und zu 60 % fir private Wohnzwecke. Die laufenden Aufwendungen, die auf das
gesamte Grundstiick entfallen, betragen in dem Jahr 02 1 500 € zzgl. 285 € Umsatzsteuer. U hat
dem zustandigen Finanzamt schriftlich mitgeteilt, dass er das Grundstick in vollem Umfang seinem
Unternehmen zugeordnet hat.

Lésung: U hat das Grundstick insgesamt seinem Unternehmen zugeordnet und seine
Zuordnungsentscheidung dokumentiert. Da U 60 % des Gebaudes fir seine privaten
nichtunternehmerischen Zwecke verwendet, ist der Vorsteuerabzug nach der nunmehr geltenden
gesetzlichen Regelung nur i.H.v. 22 800 € (57 000 € x 40 %) zulassig. Da die laufenden Kosten
nicht direkt der unternehmerischen bzw. privaten Nutzung des Grundstiicks zugeordnet werden
kénnen, betragt der Vorsteuerabzug aus den laufenden Aufwendungen nach dem Verhéltnis der
Nutzflachen nach Aufteilung 114 €.

Beispiel 3:

Sachverhalt: Sachverhalt wie Beispiel 2. Im Jahr 06 lasst U das Einfamilienhaus um ein
Dachgeschoss erweitern, welches fur fremde unternehmerische Zwecke, die nicht mit der Nutzung
der eigenen unternehmerisch genutzten Flachen in Zusammenhang stehen, steuerpflichtig
vermietet wird. Die Herstellungskosten hierfir betragen 100 000 € zzgl. 19 000 € Umsatzsteuer.
Das Dachgeschoss ist zum 1.7.06 bezugsfertig und hat eine Nutzflache von 100 gm. Zusatzlich
lasst U im gleichen Jahr die AuRRenfassade neu streichen. Die Aufwendungen hierfiir betragen
10 000 € zzgl. 1 900 € Umsatzsteuer.

Losung: Der Ausbau des Dachgeschosses steht nicht in einem einheitlichem Nutzungs- und
Funktionszusammenhang mit den bereits vorhandenen Flachen. Es liegt deshalb ein
eigenstandiges Zuordnungsobjekt vor. Unabhéngig von der bereits bei Herstellung des Gebéaudes
getroffenen Zuordnungsentscheidung kann das Dachgeschoss dem Unternehmen zugeordnet
werden. Da U das Dachgeschoss steuerpflichtig vermietet, ist er zum Vorsteuerabzug i.H.v.
19 000 € berechtigt; es erfolgt keine Vorsteuerkirzung.

Der Anstrich der AuRenfassade entfallt auf alle Stockwerke. Nach der gesetzlichen Neuregelung
berechtigt nur der Teil der Aufwendungen zum Vorsteuerabzug, der auf die unternehmerische
Nutzung des Gebaudes entfallt. Die Aufteilung erfolgt nach dem Verhaltnis der Nutzflachen: 40 %
von 200 gm (bisherige Nutzflache) + 100 % von 100 gm (Dachgeschoss) = 180 gm von 300 gm
(60 %). Vorsteuerabzug: 60 % von 1 900 € = 1 140 €.
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Fur Personengesellschaften

13  Zuordnung einer Lebensversicherung nach dem sog. Optima-Modell zum
Betriebsvermdgen

Zur Tilgung betrieblicher Darlehen werden bei Personengesellschaften oftmals
Lebensversicherungen eingesetzt. Mit Urteil vom 3.3.2011 (Aktenzeichen IV R 45/08) hat
der Bundesfinanzhof bestatigt, dass dann, wenn die Versicherung der
Personengesellschaft als Versicherungsnehmerin auf das Leben eines der
Mitunternehmer abgeschlossen wird, der Versicherungsabschluss kein betrieblicher
Vorgang ist. Dies bedeutet:

— die Pramienzahlungen sind keine Betriebsausgaben,

— die Versicherungsanspriche sind nicht in der Steuerbilanz der Gesellschaft zu
aktivieren und

— die Versicherungsleistung bei Ablauf ist keine in der Steuerbilanz zu erfassende
Betriebseinnahme.

Anders ist dies allerdings dann, wenn die Versicherung auf das Leben eines nahen
Angehdrigen eines Mitunternehmers (oder eines sonstige Dritten) abgeschlossen wird
(sog. ,Optima-Modell). Fur diesen Fall sieht der Bundesfinanzhof — bei betrieblicher
Veranlassung der Versicherungen, was regelmaRig gegeben ist, wenn die
Versicherungsleistungen zur Tilgung betrieblicher Kredite eingeplant sind — folgende
Konsequenzen:

— Die Versicherungspramien sind Betriebsausgaben,

— in der Steuerbilanz der Gesellschaft ist ein Anspruch in Hohe des Deckungskapitals zu
aktivieren (im Ergebnis sind daher nur die diesen jahrlichen Zufihrungsbetrag
Ubersteigenden Versicherungspramien als Betriebsausgaben abzugsfahig),

— Ubersteigt bei der spateren Auszahlung der Auszahlungsbetrag den aktivierten
Anspruch, so liegen insoweit Betriebseinnahmen vor.

Im Grundsatz sind solche Versicherungsmodelle kein Gestaltungsmissbrauch. Bei der der
Entscheidung zu Grunde liegenden Vertragsgestaltung stand vielmehr der Zweck im
Vordergrund, Geld fur die Tilgung betrieblicher Kredite anzusparen. Demgegeniiber trat
das fur Lebensversicherungen charakteristische Element der Absicherung des
Todesfallrisikos einer bestimmten Person in den Hintergrund. Dies ergibt sich daraus,
dass Personen niedrigen Lebensalters versichert waren (im Urteilsfall das Kind zweier
Gesellschafter), die fur den Bestand bzw. die Fortfihrung des Unternehmens zunéchst
nicht von Bedeutung waren und deren Versterben in absehbarer Zeit nicht zu erwarten
war. Hieraus folgten durch hohe Laufzeiten (46 Jahre) und ein geringes Todesfallrisiko
niedrige Pramien, die es ermdglichten, zu ginstigen Konditionen Mittel zur Tilgung der
durch die Lebensversicherungen gesicherten betrieblichen Kredite anzusparen.

Hinweis:

Deutlich wird, dass hier durchaus Gestaltungsmoglichkeiten bestehen. Im Einzelfall sollte das
gewahlte Modell allerdings einer sorgfaltigen steuerlichen Prifung unterzogen werden.

14  Auch Haftungsvergitung des Komplementéars ist umsatzsteuerpflichtig

Nach dem Urteil des Bundesfinanzhofs vom 3.3.2011 (Aktenzeichen V R 24/10) sind die
von den Kommanditgesellschaftern an ihre Komplementérin gezahlten Vergitungen fir
die Ubernahme der persénlichen Haftung umsatzsteuerbar und umsatzsteuerpflichtig.
Die Haftungstibernahme durch die geschaftsfihrungs- und vertretungsberechtigten
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Komplementar-GmbH gegen eine Vergitung stellt einen umsatzsteuerbaren
Leistungsaustausch dar, da die Téatigkeit der GmbH Uber das blolRe Halten von
Beteiligungen hinausgeht. Insoweit ist die Haftungsibernahme Teil einer einheitlichen
Leistung, die in der Geschéftsfihrung, Vertretung und Haftung umfasst, da diese
Tatigkeiten nach Ansicht des Gerichts so eng miteinander verbunden sind, dass eine
Trennung wirklichkeitsfremd ware.

Die klagende GmbH war als Komplementérin ohne Kapitaleinlage zur Vertretung und
Geschaftsfihrung mehrerer Immobilienfonds in der Rechtsform der GmbH & Co. KG
berechtigt und verpflichtet und haftete persénlich fur die Verbindlichkeiten der
Kommanditgesellschafter. Die GmbH erhielt fur ihre unbeschrénkte Haftung und ihre
Geschaftsfuhrertatigkeit jeweils eine Festvergitung sowie fir die Haftungstibernahme
einen weiteren nach der Hohe ihres Stammkapitals bestimmten Festbetrag
(Haftungsvergitung).

Hinweis:

In diesen Fallen muss also von der Komplementar-GmbH auch auf die Haftungsvergitung
Umsatzsteuer abgefiihrt werden, wobei hier der empfangenden Kommanditgesellschaft — unter den
sonstigen Bedingungen — der Vorsteuerabzug zusteht.

Fur Bezieher von Kapitaleinkiinften

15 Steuererklarungspflichten bei Kapitaleinkiinften

Soweit Uberhaupt die Pflicht zur Abgabe einer Einkommensteuererklarung besteht und
keine Fristverlangerung beantragt wurde, musste bis zum 31.5.2011 die
Einkommensteuererklarung fir 2010 abgegeben werden. Soweit die Erklarungspflicht
durch einen Vertreter der steuerberatenden Berufe unterstitzt wird, verlangert sich diese
Abgabefrist im Regelfall bis zum 31.12.2011. Seit Einfihrung der Abgeltungsteuer auf
Kapitaleinkiinfte zum 1.1.2009 muissen Kapitaleinkiinfte im Grundsatz in der
Steuererklarung nicht mehr aufgefiihrt werden. In der Praxis bestehen aber haufig
vorkommende Ausnahmen, in denen die Kapitaleinkiinfte deklariert werden muissen bzw.
dies sinnvoll ist.

Zu nennen sind zunachst insbesondere folgende Félle, bei denen eine Pflicht zur
Deklaration der Kapitalertrage besteht:

— Besteht Kirchensteuerpflicht und hat die Bank auf Grund fehlender Informationen die
Kirchensteuer auf die Abgeltungsteuer nicht abgefuhrt, so missen die Kapitaleinklinfte
in der Einkommensteuererklarung vollstdndig angegeben werden, damit im Rahmen
der Einkommensteuerveranlagung die Kirchensteuer festgesetzt werden kann.

— Es existieren Félle, in denen der Schuldner der Kapitalertrage keine Abgeltungsteuer
einbehalt; diese Ertrage mussen dann erklart werden. Zu nennen sind insbesondere die
VerauRerung von wesentlichen (Beteiligung mindestens 1 %) GmbH-Anteilen,
Zinsertrage aus einem Privatdarlehen und Kapitalertrdge, die von einer
auslandischen Bank ausgezahlt werden, und auch Steuererstattungszinsen.

— Kapitalertrage spielen bei anderen Antrdgen und Berechnungen eine Rolle, so z.B. bei
der Ermittlung der zumutbaren Grenze fir auRergewdhnliche Belastungen, wie
Krankheitskosten oder bei Antragen auf Sparpramien. In diesen Fallen missen trotz
Abgeltungsteuer die Kapitalertrage erklart werden.

In anderen Fallen kann die freiwillige Erklarung der Kapitalertrage sinnvoll sein:

— Wenn der Sparer-Pauschbetrag von 801 € bzw. 1 602 € bei Zusammenveranlagung
noch nicht ausgeschopft wurde, etwa weil dem Kreditinstitut kein Freistellungsauftrag
erteilt wurde.
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— Bei Beziehern kleinerer Einkommen und insbesondere auch bei Rentnern liegt der
personliche Steuersatz nicht selten unter dem Abgeltungsteuersatz von 25 %. In
diesem Fall kann im Rahmen einer Gunstigerprifung dann der personliche
(Durchschnitts-)Steuersatz zur Anwendung kommen.

— Sind Gewinne aus AktienverauRerungen realisiert worden und bestehen noch
vortragsfahige Verluste aus friheren Spekulationsgeschéaften, so kann eine
Verrechnung der Verluste verbunden mit einer Erstattung der auf die
AktienverauRerungsgewinne einbehaltenen Abgeltungsteuer nur im Rahmen der
Einkommensteuererklarung erfolgen.

— Bei GmbH-Beteiligungen ist die Anwendung der Abgeltungsteuer dann sehr
unginstig, wenn Zinsen aus der Refinanzierung des Anteilserwerbs anfallen, da
diese Zinsen im Rahmen der Anwendung der Abgeltungsteuer steuerlich gar nicht
berticksichtigt werden konnen. Unter bestimmten Voraussetzungen kann dann im
Rahmen der Einkommensteuererklarung ein Antrag auf Anwendung des
TeileinkUnfteverfahrens beantragt werden. Die Steuer bemisst sich dann bei einer
40 %igen Freistellung der Ertrage nach dem normalen Einkommensteuertarif
verbunden mit einem 60 %igen Abzug von Werbungskosten.

Hinweis:

Die Frage, ob Kapitaleinkiinfte erklart werden sollen oder ggf. auch missen, ist in jedem Fall zu
prifen. RegelmaRig erstellen die Banken Steuerbescheinigungen bzw. Informationen tber die fur
die Steuererklarung relevanten Werte, welche zum Nachweis der entsprechenden Kapitalertrage
dienen. Gegebenenfalls missen solche Informationen bei der Bank angefordert werden.

Fur Hauseigentiimer

16  Gewerblicher Grundstiickshandel: Uberschreitung der Drei-Objekt-Grenze durch
Aufteilung im Kaufvertrag

Werden vermietete Immobilien im Privatvermédgen gehalten, so ist ein entstehender
VeraufRerungsgewinn nach einer zehnjahrigen Haltedauer steuerfrei. Dieser steuerliche
Vorteil gilt allerdings dann nicht, wenn ein sog. gewerblicher Grundstickshandel vorliegt.
Ein wesentliches Indiz fur das Vorliegen eines gewerblichen Grundstiickshandels ist die
von der Rechtsprechung entwickelte Drei-Objekt-Grenze. Danach liegt in der Regel ein
gewerblicher Grundstiickshandel vor, sofern mehr als drei Objekte innerhalb eines engen
zeitlichen Zusammenhangs von in der Regel funf Jahren ab der Anschaffung oder
Errichtung verauf3ert werden.

Nach dem Urteil des Bundesfinanzhofs vom 30.9.2010 (Aktenzeichen IV R 44/08) ist die
zur Abgrenzung der Vermdgensverwaltung vom gewerblichen Grundstiickshandel
dienende Drei-Objekt-Grenze Uberschritten, wenn der Kaufvertrag zwar Uber einen
unabgeteilten Miteigentumsanteil abgeschlossen, das Grundstiick jedoch in derselben
Urkunde in Wohn- und Gewerbeeinheiten aufgeteilt wurde, von denen der Erwerber mehr
als drei Einheiten zugewiesen bekam. Konkret wurde im Urteilsfall etwas mehr als funf
Jahre nach dem Grundstiickskauf gleichzeitig mit dem Kaufvertrag das Grundstiick durch
Teilungserklarung noch in derselben Urkunde in Miteigentumsanteile verbunden mit
21 Wohnungseigentums- und vier gewerblichen Teileigentumseinheiten aufgeteilt. Die
Vorbereitungen fir die Aufteilung waren dementsprechend bei Vertragsabschluss bereits
abgeschlossen. Hinzu kam, dass sich der Veraul3erer mit (weiterem) Vertrag vom selben
Tag verpflichtet hat, diejenigen Wohneinheiten zurtickzuerwerben, die die GmbH nicht
innerhalb der folgenden funf Tage durch wirksamen Kaufvertrag an Dritte weiterverauf3ert
hatte. Die Verknlpfung des Kaufvertrags mit der Teilungserklarung einerseits sowie der
inhaltliche und der enge zeitliche Zusammenhang mit der Ruckkaufsverpflichtung
andererseits rechtfertigen es nach Ansicht des Gerichts, als Objekt im Sinne der Drei-
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Objekt-Grenze nicht den unabgeteilten Miteigentumsanteil, sondern die 21 mit dem
Wohnungseigentum verbundenen Miteigentumsanteile anzusehen.

Hinweis:

Die Annahme eines gewerblichen Grundstiickshandels hatte im Urteilsfall wohl vermieden werden
kénnen, wenn die Funfjahresfrist grof3ziigiger uberschritten worden wére und die Teilung des
Objekts zum Gegenstand eines sehr viel spater abgeschlossenen selbsténdigen Vertrags gemacht
worden ware. Das Urteil zeigt aber auch, dass die Abgrenzung zwischen Vermdgensverwaltung und
gewerblichem Grundstiickshandel nach wie vor sehr schwierig ist und derartige Falle immer
steuerlichen Rats bedurfen.

17 Gewinn aus Veraulerung eines neben dem Wohngrundstiick gelegenen, rechtlich
selbstandigen und als Garten genutzten Grundstiicks zu versteuern

Werden im Privatvermégen gehaltene Immobilien innerhalb von zehn Jahren nach dem
Erwerb wieder veraufert, so ist ein dabei entstehender Gewinn zu versteuern. Es handelt
sich dann um ein sog. ,privates VerauRerungsgeschaft. Ausdriicklich ausgenommen sind
Immobilien, die im Zeitraum zwischen Anschaffung oder Fertigstellung und Verauf3erung
ausschlieBlich zu eigenen Wohnzwecken oder im Jahr der VeréufRerung und in den
beiden vorangegangenen Jahren zu eigenen Wohnzwecken genutzt wurden. Das
Schleswig-Holsteinische Finanzgericht hatte nun in einen Fall zu entscheiden, ob diese
Ausnahmeregelung auch dann vorliegt, wenn der Stpfl. und seine Familie, die ein
Wohngebaude auf einem unmittelbar angrenzenden Grundstiick bewohnen, ein bereits
bei Erwerb rechtlich selbstédndiges und verkehrsfahiges, im Wesentlichen unbebautes
Grundstiick, das lediglich mit einem Gartenpavillon bebaut ist, tatsachlich in die
Gartennutzung einbeziehen.

Im Urteilsfall erwarb der Stpfl. 1999 ein mit einem Wohnhaus bebautes Grundstiick mit
einer GroRe von 3 661 gm. Der Kaufpreis betrug 2 Mio. DM (1 022 568 €). Das Gebaude
wurde seit 1999 von der Familie des Klagers Uberwiegend zu Wohnzwecken genutzt.
Ferner befand sich in dem Gebaude das Blro des Klagers. Ebenfalls in 1999 erwarb der
Klager das dem Wohngrundstiick angrenzende, mit einem im Jahr 1950 errichteten
gemauerten, geschlossenen und beheizbaren Gartenpavillon bebaute Grundstick mit
einer GrolRe von 2956 gm zu einem Kaufpreis von 650 000 DM (332 334 €). Die
urspriinglich zusammengehdrenden Grundstiicke waren bereits im Jahr 1994 parzelliert
worden. Im Jahr 2004 begann der Klager mit einer weiteren Teilung des Grundstiicks. Es
entstand ein Flurstick mit 126 gm, das als Grundstiicksstreifen an das mit dem
Wohnhaus bebaute Grundstiick angrenzt, sowie ein Flurstiick mit 415 gm, das als Einfahrt
zum Buro diente. Eigentimer dieser Grundstiicke blieb weiterhin der Klager. Ein weiteres
neu entstandenes Flurstiick mit einer Grundstiicksgréf3e von 2 385 gm wurde sodann am
15.6.2005 als Baugrundstiick verauf3ert. Der Verkaufspreis betrug 425 000 €.

Streitig war nun, ob dieser Verkauf einkommensteuerlich zu erfassen war. Das
Finanzgericht Schleswig-Holstein bejahte dies mit nun veréffentlichtem Urteil vom
3.3.2010 (Aktenzeichen 5 K 42/09). Argumentiert wurde, dass der Charakter der
gesetzlichen Regelung als Ausnahmevorschrift eine restriktive Auslegung gebiete. Vor
diesem Hintergrund ist die Privilegierung dieser Vorschrift grundsatzlich auf den dem
Wohngebaude rechtlich zuzuordnenden Grund und Boden zu beschrédnken. Dies gilt
jedenfalls dann, wenn die zu dem Wohngebaude rechtlich gehérenden Flachen — auch
unter Berlcksichtigung gebietsspezifischer Besonderheiten — eine fur die Wohnnutzung
erforderliche und Ubliche Gartennutzung ermdglichen.

Hinweis:

Anders ware dieser Fall wohl dann zu entscheiden, wenn das Grundstiick zun&achst noch nicht in
separate Parzellen geteilt gewesen ware.
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Fur GmbH-Gesellschafter und GmbH-Geschaftsfuhrer

18 Anteilsverlust: Nachweis der Einzahlung der Stammeinlage

In dem Streitfall, iber den der BFH mit Urteil vom 8.2.2011 (Aktenzeichen IX R 44/10, Der
Betrieb (Beilage) 2011, 1368) entschieden hat, ging es um den Verlust aus einer
Beteiligung nach deren Liquidation, da das Insolvenzverfahren mangels Masse abgelehnt
wurde. Der Gesellschafter war mit einem Kapitalanteil i.H.v. 16 500 DM (8 436,32 €)
beteiligt. Die Stammeinlagen waren laut Grundungsurkunde zur Halfte sofort bar
einzuzahlen, im Ubrigen nach Anforderung der Geschéftsfihrer. Im Juni 2006 lehnte das
Amtsgericht die Er6ffnung des Insolvenzverfahrens uber das Vermodgen der GmbH
mangels Masse ab. Die GmbH wurde im September 2006 im Handelsregister geléscht.
Der Gesellschafter machte in seiner Einkommensteuererklarung nun einen
Aufldsungsverlust  i.H.v. 8436,32€ geltend, der nach dem damaligen
Halbeinkinfteverfahren zu 50 % zu bericksichtigen sein sollte.

Finanzamt und FG lehnte die Beriicksichtigung des Auflosungsverlusts ab, da der
Gesellschafter die Anschaffungskosten (Einzahlung der Einlage) nicht nachgewiesen
hatte. Diese Sichtweise lehnte der BFH dagegen ab. Er entschied vielmehr, dass der
Nachweis der Einzahlung einer Stammeinlage im Hinblick auf daraus resultierende
Anschaffungskosten i.S.v. 8§ 17 EStG nach 20 Jahren seit Eintragung der GmbH nicht
zwingend allein durch den entsprechenden Zahlungsbeleg gefiihrt werden muss.
Vielmehr hat das FG alle Indizien im Rahmen einer Gesamtwirdigung zu prifen. So
spricht z.B. die seinerzeitige Eintragung der GmbH in das Handelsregister und der
bilanzielle Ausweis der Einlage fur deren Einzahlung.

Hinweis:

Es bestehen keine Pflichten zur Aufbewahrung von Unterlagen hinsichtlich der Einzahlung der
Stammeinlage. Dennoch kann in der Praxis nur geraten werden, nach Mdoglichkeit die
Einzahlungsbelege dauerhaft aufzubewahren, da dies der sicherste Nachweis ist.

19 AnteilsveraufRerung: Entgelte fur nicht ausgeschittete Gewinne (Gewinnricklagen)
des Veraulerers sind Bestandteil des VerauRerungsgewinns i.S.d. 8 17 EStG

In dem Streitfall, Uber den der BFH mit Urteil vom 8.2.2011 (Aktenzeichen IX R 15/10,
DStR 2011, 1124) entschieden hat, stand die Frage im Mittelpunkt, ob der VerauRerer
einer GmbH-Beteiligung seinen der Besteuerung unterliegenden Verauf3erungsgewinn
i.S.d. 817 EStG um ,stehen gelassene®, d.h. nicht ausgeschiittete Gewinne mindern
kann.

Konkret waren zwei Gesellschafter zu je 50% an einer GmbH beteiligt, deren
Stammkapital zu je 6 391,50 € eingezahlt war und die Uber einen Gewinnvortrag aus
friheren Jahren verfligte.

Einer der Gesellschafter verduferte nun seine Anteile an den verbleibenden
Gesellschafter gegen einen Barkaufpreis von 6 391,50 € sowie die Ubernahme eines
Gesellschafterdarlehens und ermittelte daraus einen VerauRerungsverlust, weil er den
anteiligen Gewinnvortrag (in der GmbH) und auch einen anteiligen Jahresiiberschuss als
Anschaffungskosten auf die Uibergehende Beteiligung anrechnete.

Dieser Berechnung ist der BFH nicht gefolgt, sondern hat entschieden, dass weder der
anteilige Gewinnvortrag noch der anteilige Jahresiberschuss Anschaffungskosten i.S.d.
§ 17 EStG darstellen und somit auch einen etwaigen VerdufR3erungsgewinn nicht mindern
kénnen.

Anschaffungskosten sind die Kosten, die (geleistet werden, um einen
Vermdgensgegenstand zu erwerben. Dazu gehdren auch die sog. nachtraglichen
Anschaffungskosten, z.B. verdeckte Einlagen und nachtragliche Aufwendungen auf die
Beteiligung, wenn diese durch das Gesellschaftsverhaltnis veranlasst sind. Nach diesen
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Grundsatzen decken die ursprunglichen Anschaffungskosten (Stammkapital zzgl.
Notarkosten) das Mitgliedschaftsrecht mit allen seinen Bestandteilen — einschlie3lich des
anteiligen Gewinnanteils (Gewinnvortrag und Jahreslberschusses) — ab. Bei dem
Gewinnanteil handelt es sich nach Feststellung des BFH ,um unselbstandige,
preisbildende Bestandteile des verduRerten Anteils; besondere nachtragliche
Anschaffungskosten liegen diesbeziglich nicht vor.

20 AnteilsverauBerung: Gewinnminderung bei nachtraglichem Ausfall der
Kaufpreisforderung

Mit Urteil vom 22.12.2010 (Aktenzeichen | R 58/10, GmbHR 2011, 378) hat der BFH Uber
einen Sachverhalt entschieden, in dem eine GmbH in 2002 eine Beteiligung an einer
mexikanischen Kapitalgesellschaft verauliert hatte. Der dabei erzielte
VerdulRerungsgewinn wurde gem. 8§ 8b KStG steuerfrei behandelt, die Kaufpreisforderung
wurde mit ihrem Nennwert (rd. 511 000 €) aktiviert und in 2004 wegen Forderungsausfalls
gewinnmindernd wertberichtigt. Dazu stellt der BFH fest, dass ein solcher
Forderungsausfall ein sog. steuerlich riickwirkendes Ereignis ist und daher den
begunstigten VerauRerungsgewinn nachtraglich reduziert.

Mit dieser Entscheidung fuhrt der BFH seine fir Verduferungen i.S.d. § 17 EStG
(Privatanleger) entwickelte Rechtsprechung auch fir Beteiligungen im steuerlichen
Betriebsvermdgen fort. Fir Beteiligungen des steuerlichen Privatvermégens, die
verauBert werden und bei denen nachfolgend die Kaufpreisforderung teilweise oder
vollstdndig uneinbringlich wird, hatte der BFH schon zuvor entschieden, dass dies zu
einer rickwirkenden  Anderung des  VerduBerungspreises  fihrt,  der
verfahrensrechtlich ggf. nach § 175 Abs. 1 Nr. 2 AO zu berticksichtigen ist.

21 Haftung: GmbH-Geschéaftsfihrer haftet gegentiber Insolvenzverwalter nicht fr
Zahlung rickstandiger Umsatzsteuer-, Lohnsteuerbetrédge und
Sozialversicherungsbeitrage nach Eintritt der Insolvenzreife

Mit der Frage der Haftung des GmbH-Geschéftsfiihrers nach Eintritt der Insolvenzreife hat
sich der BGH mit dem Urteil vom 25.1.2011 (Aktenzeichen Il ZR 196/09, WM 2011, 406)
befasst.

Im Urteilsfall stritt der Insolvenzverwalter mit dem ehemaligen Geschéftsfihrer einer
GmbH Uber das Vermdgen dieser Gesellschaft. Gegenstand des Streits waren Zahlungen
des Geschaftsfihrers an den Sozialversicherungstrdger und das Finanzamt auf
bestehende Beitragsriickstdnde zu einem Zeitpunkt, zu dem nach Auffassung des
Insolvenzverwalters bereits Insolvenzreife gegeben war.

Der BGH hat die Klage des Insolvenzverwalters allerdings zuriickgewiesen und die
Rechte des ehemaligen Geschéaftsfihrers mit der Feststellung gestarkt, dass die
Zahlungen an das Finanzamt mit der Sorgfalt eines ordentlichen Geschéaftsfiihrers im
Sinne des GmbHG vereinbar waren. Der Geschéftsfihrer sehe sich hier einer
Pflichtenkollision  gegenuber, die sich aus der (gesetzlich verankerten
Massesicherungspflicht einerseits und der drohenden Ordnungswidrigkeit nach § 26b
UStG bzw. § 380 AO i.V.m. 8§ 41a Abs. 1 Satz 1 Nr. 2, 38 Abs. 3 Satz 1 EStG sowie der
drohenden personlichen Haftung nach 88 69, 34 Abs. 1 AO ergebe. Insoweit kdnne es
dem Geschéftsfihrer nicht zugemutet werden, sich trotz vorhandener Mittel der Gefahr
ordnungswidrigen Handelns und der personlichen Haftung auszusetzen.

Hinweis:

Mit dieser Entscheidung nimmt der BGH den Geschéftsfuhrer (auf Grund der ihm drohenden
personlichen Haftung) von der dem Grunde nach bestehenden Haftung nach § 64 Satz 1 GmbHG
aus und sorgt insoweit fir Rechtssicherheit. Bei vorhandenen Riicksténden, wie z.B. die Lohnsteuer
betreffend, die (noch) ausgeglichen werden kdnnen, fiihrt eine Zahlung trotz Insolvenzreife nicht
dazu, dass auf Grund einer anderen Norm eine erneute Haftung entsteht.
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22 Firmenzusatz bei einer ,,Unternehmergesellschaft (haftungsbeschrankt)“

Mit der Frage der Firma und der Einfiigung weiterer Namensbestandteile bei einer
zunternehmergesellschaft (haftungsbeschrankt)® oder ,UG (haftungsbeschrankt)“ hat sich
das OLG Hamburg mit Beschluss vom 2.11.2010 (Aktenzeichen 11 W 84/10, GmbHR
2011, 657) befasst.

Die ,UG (haftungsbeschrankt)“ wurde mit dem Gesetz zur Modernisierung des GmbH-
Rechts (MoMiG) eingefiihrt und zeichnet sich dadurch aus, dass sie als GmbH allen
Bestimmungen des GmbH-Gesetzes unterliegt, allerdings nicht befugt ist, die
Bezeichnung ,GmbH" zu flhren, weil sie Uber kein Mindeststammkapital verfligt. Daher
muss der Rechtsformzusatz ,Unternehmergesellschaft (haftungsbeschrankt) oder ,UG
(haftungsbeschrankt)“ lauten.

Dazu stellt das OLG Hamburg fest, dass dieser Zusatz ,exakt und buchstabengetreu
einzuhalten® ist. Eine Eintragung mit einer Trennung dieses Zusatzes sei nicht zulassig —
im konkreten Streitfall wurde daher die Eintragung ... Deutsche
Unternehmergesellschaft fur ... (haftungsbeschrankt)® vom Amtsgericht nach Ansicht des
OLG zu Recht abgelehnt.

Mit freundlichen GriiRen

MADER & PETERS GMBH
Wirtschaftsprifungsgesellschaft
Steuerberatungsgesellschaft

Andreas Mader ppa. Friedhelm Schmidt
Wirtschaftsprifer Steuerberater Steuerberater

Rechtsanwalt Fachanwalt fir Steuerrecht

Fachberater fUr Internationales Steuerrecht

Haftungsbeschrankung:

In unserem Mandantenrundschreiben finden Sie allgemeine Informationen. Diese sind weder dafiir vorgesehen noch
dazu geeignet, eine individuelle Beratung unter Berlicksichtigung der konkreten Umsténde des jeweiligen Einzelfalls zu
ersetzen. Bei der Zusammenstellung der Informationen haben wir uns um gréRtmogliche Sorgfalt bemiht. Dennoch
kénnen wir keine Haftung, egal aus welchem Rechtsgrund fur ihre Richtigkeit, Aktualitat und Vollstandigkeit
Ubernehmen. Gerne kénnen Sie uns wegen weitergehenden Informationen anrufen oder einen Besprechungstermin
vereinbaren.



